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BKR.6220.2.2.2015 Piecki .~.".. kwietnia 2015 r.

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 63 ust. 1 1iust 2, art. 75 ust. | pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie. udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U.2013.1235 j.t. z pézZniejszymi
zmianami), zwanej w dalszej czedci postanowienia ,, ustawg ", oraz art.123 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (jednolity tekst Dz.U. z 2013 r. poz. 267), po
uzyskaniu opinii:
= Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie znak WO0S$.4240.128.2015.SCH
z dnia 15.04.2015 1.,
® Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mragowie znak ZNS.4083.7.2015
zdnia 09.04.2015r.,

postanawiam:

stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsiewziecia
polegajacego na Budowie sieci kanalizacji sanitarnej : przepompowniq sciekéw Machary (PGR)
— Czasthkewo, Gmina Piecki, wealug wariantu okreslonego w Karcie Informacyjnej Przedsiewziecia
jako Wariant 2", Realizujacym przedsigwzigcie jest Gmina Piecki z siedziba Urzad Gminy
Piecki ul. Zwycigstwa 34 11-710 Piecki.

Uzasadnienie

Gmina Piecki z siedziba Urzad Gminy Piecki ul. Zwyciestwa 34 11-710 Piecki,
W imieniu 1 narzecz ktorej dziala pelnomocnik Pan Andrzej Wolowicki, przedstawiciel firmy
Projektowanie sieci i instalacji sanitarnych ,, PROJSANIT" ul. Zeromskiego 6/4 10-351 Olsztyn
wystapita w dniu 16.03.2015 r. z wnioskiem (uzupetnionym 30.03.2015 r.) o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach  dla przedsiewzigcia polegajacego na Budowie sieci
kanalizacji sanitarnej 7 przepompowniq sciekow Machary (PGR) — Czaszkowo, Gmina Piecki.
Zamierzenie planowane jest do realizacji na dziatkach:
- nr: 320/86:317; 310/12; 310/18; 310/17; 310/16 w obrebie Machary, gm. Piecki,
- nr: 193/1; 207; 179/1; 187; 147; 153/8; 148; 145/2; 142; 153/5; 143; 8/4; 208/2 w obrebie Golen,

gm. Piecki,

- nr: 892/70; 892/69 w obrgbie Piecki, gm. Piecki.

Razem z wnioskiem ztozone zostaly jako zalaczniki: Karta Informacyjna Przedsiewzigcia
(KIP) zawierajaca informacje o planowanym zamierzeniu, kopie map ewidencyjnych w skali 1:5000
oraz pelnomocnictwo do reprezentowania wnioskodawcy.

Zgodnie z § 3 ust.1 pkt 79 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na srodowisko (Dz.U.2010.2013.1397
z pozniejszymi zmianami) (sieci kanalizacyjne catkowitej dlugosci przedsiewzigcia nie mniejszej niz
I km) przedsigwzigcie uznane zostalo za mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko,
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dla ktorego obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania stwierdza sie¢ w trybie art. 63 ust.1

ustawy.

Teren, na ktorym realizowane bedzie przedsigwzigcie nie jest objety zapisami migjscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowana inwestycja polega¢ bedzie na budowie sieci kanalizacji sanitarnej tlocznej
wraz z przepompownia Sciekow oraz odcinka kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej, dla przejecia
$ciekow bytowo-gospodarczych =z terenu istniejacej zabudowy w m. Machary (PGR)
z odprowadzeniem $ciekow do istniejacej przepompowni sciekow w m. Czaszkowo.

W  Karcie Informacyjnej Przedsiewziecia przeprowadzono analiz¢ mozliwych wariantow
realizacji rozpatrujac:

- wariant bezinwestycyjny ,,0”, polegajacy na pozostawieniu stanu istniejacego, czyli zbiornika
bezodptywowego. Z uwagi na dlugi okres eksploatacji zbiornika i mozliwe przesigkanie
Sciekow do gruntu oraz brak kontroli nad jego eksploatacja jest wariantem niec rekomendowanym.

- wariant .17, polegajacy na budowie lokalnej oczyszczalni sciekow. Ze wzgledu na koszty
eksploatacji i brak mozliwosei odprowadzenia sciekow oczyszezonych (brak odbiornika)
rowniez nie jest wskazywany jako optymalne rozwiazanie.

- wariant ,2” opisany we wniosku jako najkorzystniejszy, pod wzgledem kosztow eksploatacji
i zabezpieczajacy wymogi ochrony srodowiska, ktory rekomendowany zostal do realizacji.

Planowane zamierzenie potozone jest w granicach nastgpujacych form ochrony przyrody:

- na obszarze specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 ,PUSZCZA PISKA” (kod obszaru
PLB280008), ktory zostal ustanowiony na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 21
lipca 2004 r. w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakoéw Natura 2000 (Dz.U. Nr 229, poz.
2313):

- na obszarze majacym znaczenie dla Wspolnoty ,,Ostoja Piska" (PLH280048), ktory z dniem 10
stycznia 2011r. stat si¢ obszarem majacym znaczenie dla Wspolnoty (na podstawie decyzji
Komisji 2011/64/EU w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego
zaktualizowanego wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspdlnoty, sktadajacych si¢ na
kontynentalny region biogeograficzny (numer aktu notyfikacyjnego K(2010) 9669), o ktorym
mowa w art. 25 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.
z 2009 r. Nr151, poz.1220, ze zm.).

- czesciowo w granicach zespolu przyrodniczo- krajobrazowego .,Rzeka Babant i Jezioro Biate",
na terenie ktérego obowiazuja przepisy Rozporzadzenia Nr 26 Wojewody Warminsko-
Mazurskiego z dnia 9 sierpnia 2007 r., w sprawie zespotu przyrodniczo-krajobrazowego ,.Rzeka
Babant i Jezior Biale" (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 122 poz. 1700).

Przedsigwzigcie nie jest bezposrednio zwigzane z ochrona wyzej wymienionych obszarow,
wobec czego, rowniez pod katem ich ochrony. nalezalo prowadzi¢ analiz¢ mozliwosci jego
realizacji.

W toku postegpowania, organ prowadzacy sprawe, dziatajac zgodnie z art. 64 ustawy, wystapit
o wydanie stosownych opinii do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mragowie
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w opinii z dnia 09.04.2015 r. znak
ZNS.4083.7.2015 stwierdzil brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
gdyz ., Projektowana inwestycja przyczyni si¢ do poprawy stanu Srodowiska, a  niewielkie
uciqzliwosci wystqpiq tylko w okresie budowy ",

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie w postanowieniu znak
WO00S.4240.128.2015.SCH. z dnia 15.04.2015 r. wyrazil opinig, ze dla przedmiotowego
przedsiewzigcia nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.



STARGSTWU oAt tyws

19 =
=40l

Ll

Organ prowadzacy postepowanie po zapoznaniu si¢ z opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie przeanalizowal szczegblowe uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1
.ustawy™ 1 stwierdzil, ze:
pkt. 1)

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie sieci kanalizacji sanitarnej tloczne] wraz z
przepompownig scickow oraz odeinka kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej, dla przejecia Sciekow
bytowo-gospodarczych z terenu istniejacej zabudowy w m. Machary (PGR) z odprowadzeniem
sciekow do istniejgce) przepompowni Sciekow w m. Czaszkowo.,

W ramach zadania planuje si¢ budowe:

- sieci kanalizacji sanitarnej grawitacyjnej @ 0,20 PVC = 5,0m,

- sieci kanalizacji ttocznej o 110 PE = 4550m,

- przepompowni sciekow w m. Machary.

Wszystkie rurociggi projektowane] kanalizacji grawitacyjnej i cisnieniowej zostang wykonane
z tworzywa sztucznego zapewniajacego catkowita szczelnosc. Studzienkg¢ polaczeniowg
na kanalizacji grawitacyjnej projektuje si¢, jako prefabrykowana studzienke z PVC z gotowymi
kinetami wyposazonymi w szczelne polaczenia kielichowe. Przepompownie $ciekow  przewidziano
do wykonania w formie prefabrykowanego. monolitycznego zbiornika 2z  prefabrykatow
polimerobetonowych (co stanowi dodatkowa gwarancje jego szczelnosci), wraz z  zasilaniem
1 sterowaniem elektrycznym oraz ogrodzeniem i zagospodarowaniem terenu.  Wszystkie przejscia
pod istniejacymi drogami wykonane zostana metoda bezwykopowa — przeciskami w rurach
ochronnych.  Na terenie zabudowanym i w istniejacych drogach projektuje sie  wykopy
waskoprzestrzenne, szalowane szalunkami skrzynkowymi w celu zminimalizowania ingerencji
w srodowisko naturalne.

Rurociagi sieci kanalizacji sanitarnzj zostang zlokalizowane przy i w pasach drogowych drég
gminnych oraz czgsciowo na terenach prywatnych.

Teren objety projektowanym zakresem sieci zewnetrznych jest w catosci porosnigty trawa badz
jest drogami o nawierzchni gruntowej. W zwiazku z planowana kanalizacja nie zmieni sig¢
dotychczasowy sposéb uzytkowania terenu. Trasa rurociggow zostata zaprojektowana w sposob
eliminujacy i minimalizujacy negatywne zjawiska dla srodowiska, tj.:

e czesciowo trasy zostaly zaprojektowane przy juz istniejacej sieci wodociagowej i kanalizacji

sanitarnej,

e trasa biegnie w istniejacych i planowanych pasach drogowych.

W ramach prowadzonych prac nie przewiduje si¢ usuwania zadrzewienia ani zniszczenia
szaty roslinnej, naturalnej rzezby terenu i walorow krajobrazowych. Projektowana trasa rurociggdéw
nie bedzie kolidowata z istniejaca zielenia wysoka, ktéra na tym obszarze wystgpuje w postaci
pojedynczych drzew i zakrzewien. Prace przy realizacji kanalizacji beda prowadzone w odleglosci
niepowodujacej ingerencji w system korzeniowy drzew.

Docelowa powierzchnia zajmowana przez zamierzenie ze wzgledu na liniowy charakter
jest niewielka, bo w granicach 500m2, nie jest to wigc ilos¢ istotna ze wzgledu
na oddziatywanie na $rodowisko.

Przed wykonaniem prac ziemnych =zostanie zdjeta warstwa humusowa i odlozona
do ponownego wykorzystania. Masy ziemne z wykopow, po zakonczeniu budowy sieci
kanalizacyjnej, nalezy wykorzysta¢ na terenie inwestycji do rekultywacji terenu po zakonczonych
pracach budowlanych.

Poniewaz zamierzenie polega na budowie nowej sieci kanalizacji sanitarnej oraz brak jest
w rejonie jej realizacji przedsigwzig¢ o podobnym charakterze, nie ma niebezpieczenstwa
kumulowania si¢ oddziatywan w okresie eksploatacji.
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W zwiazku z realizacja przedsigwzigcia nie wystagpi trwale zajecie powierzchni terenu,
ani zmiana sposobu uzytkowania gruntow. Przepompownia Sciekéw lokalizowana jest na dzialce,
na ktorej znajduja si¢ zbiorniki, do ktérych odprowadzane sa scieki z wigkszosci budynkow
miejscowosci Machary (PGR) wobec czego nie nastapi zmiana sposobu uzytkowania terenu.

Podczas budowy emitowany bedzie do srodowiska haltas oraz wprowadzane beda
zanieczyszczenia do powietrza, wynikajace z pracy Srodkow transportu i sprzetu budowlanego.
Ucigzliwoscei te minimalizowane bgda poprzez wykonywanie prac budowlanych jedynie w porze
dziennej oraz korzystanie wylgcznie ze sprzgtu sprawnego technicznie.  Na wypadek wystapienia
wycieku substancji szkodliwych, wykonawca robot winien posiada¢ odpowiednie sorbenty
do stracania zanieczyszczen, zwlaszcza ropopochodnych (np.: paliw, smarow) i syntetycznych
(np.: olejow).

Zaplecze budowy zostanie wyposazone w sanitariaty, ktorych zawartos¢ bedzie
systematycznie usuwana przez uprawnione podmioty. Po wykonaniu robot budowlanych obszar,
na ktorym prowadzono prace zostanie uporzadkowany i przywrocony do stanu pierwotnego.

Przewiduje sig¢, ze zasigg uciazliwosci ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia, a emisja
substancji zanieczyszezajacych w okresie realizacji przedsigwzigcia bedzie miata charakter
krétkoterminowy i ustanie wraz z zakonczeniem prac budowlanych.

Realizacja przedsigwzigcia nie bedzie wiaza¢ si¢ z Kkoniecznoscia wykorzystywania
znacznych ilosci materialéw i suroweéw. W trakcie realizacji poza materiatami instalacyjnymi beda
uzywane: kruszywa, beton do umocnienia uzbrojenia sieci wodociggowej, woda potrzebna w trakcie
budowy, woda do plukania sieci oraz paliwa do napgdu maszyn budowlanych. Wielkos¢ ich
wykorzystania z racji skali przedsigwzigcia nie jest istotna z punktu widzenia ochrony srodowiska,
a samo wykorzystanie krotkoterminowe.

Odpady powstale w trakcie realizacji przedsigwzigcia, w tym nadmiar gruntu, beda
segregowane 1 magazynowane w szczelnych kontenerach i pojemnikach, a nastgpnie odbierane
z terenu budowy przez firmy posiadajace stosowne zezwolenia.

W trakcie eksploatacji zuzywana bedzie woda do plukania sieci kanalizacyjnej oraz energia
elektryczna do zasilania silnikow napedzajacych pompy na przepompowniach Sciekdw.
Szacunkowe zapotrzebowanie na energi¢ elektryczna  przepompowni wyniesie ok 2,4 kW.
W fazie eksploatacyjnej powstana rowniez odpady w postaci osadow wybranych z dna studni
funkcjonujacych jako osadniki zatrzymujace duze czastki mineralne, poprzedzajacych
przepompownie Sciekow. Beda to stosunkowo niewielkie ilosci, ktére eksploatujagcy  siec
zobowigzany jest zagospodarowac zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

W fazie eksploatacyjnej wybudowana infrastruktura nie bgdzie powodowala istotnych
oddziatywan na powietrze. Jedyna uciazliwoscia moga by¢ odory powstajace w trakcie
nieprawidtowej eksploatacji przepompowni sciekoéw, czemu uzytkownik sieci kanalizacyjnej
powinien zapobiega¢ prowadzac regularne przeglady i prace konserwacyjne, obejmujace
m. in. usuwanie zastoin osadowych i kozuchéw w zbiornikach przepompowni.

Eksploatacja wiazala si¢ bedzie z emisjq hatasu powstalego wskutek pracy przepompowni
sciekdw. Ze wzgledu na ich realizacjg¢ w technologii podziemnej oraz zastosowanie nowoczesnych
agregatow pompowych nie przewiduje si¢ wystapienia w sasiedztwie przepompowni poziomow
hatasu przekraczajacych dopuszczalne progi.

Po przeanalizowaniu informacji  zawartych w zalaczonej Karcie Informacyjnej
Przedsiewzigcia oraz uwzglednieniu tacznych uwarunkowan okreslonych w art. 63 ust.1 pkt.1),
w powigzaniu z pkt.3) , ustawy” stwierdzono, ze planowane przedsigwzigcie z uwagi na ww,
uwarunkowania nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.
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Planowane zamierzenie nie jest przedsiewzigciem objetym ryzyvkiem wystapienia powaznej
awarii, wobec czego uwarunkowanie to nie ma zastosowania przy ocenie potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko.

Przedsiewzigeie ze wzgledu na oddalenie od granic panstwa nie jest zrodlem oddzialywania
transgranicznego. wobec czego. rowniez powyzsze uwarunkowanie nie ma zastosowania w sprawie.
pkt. 2)

Przy ocenie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko nie majg
zastosowania uwarunkowania wymienione w art. 63 pkt. 2) lit. a), b), ¢), d). 1), g). h). j). . ustawy
gdyz zadne z nich nie wystepuja na obszarze realizacji przedsiewziecia.  Przedmiotowe
przedsiewzigeie nie jest zlokalizowane na obszarach wodno-blotnych. wybrzezy, gérskich lub
lesnych. Inwestycja nie lezy réwniez w zasiggu obszarow ochronnych zbiornikéw wod
srodladowych, stref ochronnych uje¢ wod oraz obszaréw o plytkim zaleganiu wod podziemnych.
Przedsiewzigcie nie jest réwniez zlokalizowane na obszarze ochrony uzdrowiskowej, obszarze
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Dla obszaru realizacji
projektu nie zostaly przekroczone standardy jakosci srodowiska, nie cechuje si¢ on duza gestoscig
zaludnienia.

Z uwagl na wy stepowanie form ochrony przyrody na obszarze planowanej inwestycji
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie przeprowadzil analize Odd/lﬂh’\’\dnhl na
nie p]anowdnego przedsw\\a@ua. W uzasadnieniu swojego postanowienia stwierdzit. iz
«Przedmiotowe  przedsiewzigcie zlokalizowane jest w obszarze dorzecza Wisly, dla kiorego
opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly, przyjety Uchwalq Rady
Ministrow z dnia 22 lutego 2011 r. (M.P. z 2011 r. Nr 49, poz. 549). Przedsiewziecie wchodzi w skiacd
obszaru jednolitej cz¢sci wéd powierzchniowych rzecznveh (JCW) oznaczonego europejskim kodem
PLRIW200025264299 Krutynia do wphwu do jez. Beldany wiaz = dopbnvami i jeziorami. zaliczonej
do regionu wodnego Srodkowej Wisty. Stan ekologiczny zidentyfikowanych jednolitych czesci wod
powierzchniowyeh oceniono jako zly. Celem Srodowiskowym dla analizowanej czesci wod bedzie
osiggnigcie co najmniej dobrego stanu ekologicznego tyeh wod do 2015 r. Rozpatrywana jednolita
czes¢ wod jest zagrozona ryzykiem  nicosiqgnigcia celu srodowiskowego i ustalono dla niej
derogacje. Przesuni¢to w czasie osiqgniecie dobrego stanu ekologicznego do roku 2021 lub
najpozniej do 2027, ze wzgledu na realizacje nowych inwestveji (remont jazu z mostem drogowym w
m. Krutyiiski Piecek w 2011 r.) Ponadto, przedsiewziecie wchodzi w skiad jednolitej czesei wod
podziemnych  (JCWPd) — oznaczonej —europejskim  kodem PLGW230033, stan ekologiczny
zidentyfikowanych jednolitych czesci wéd podziemnych oceniono jako dobry i nie sq zagrozone
rvzvkiem nieosiqgniecia celow srodowiskowych. Przedsiewziecie bedzie mialo nieznaczny wplhyw na
srodowisko jedynie na etapie budowy.”

o Teren inwestycji, polozony jest w czeSciowo w granicach zespotu przyrodniczo- krajobrazowego
. Rzeka Babant i Jezioro Biale", na terenie kidrego obowiqzuja przepisy Rozporzadzenia Nr 26
Wojewody Warminsko-Mazurskiego z dnia 9 sierpnia 2007 r., w sprawie zespolu przyrodniczo-
krajobrazowego . Rzeka Babant i Jezior Biale” (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. Nr 122 poz. 1700).
Zgodnie z zapisami 3 ust.2 pkt 2 ww. rozporzqdzenia zakazy obowiqzujqce na obszarze zespolu
przyrodniczo - krajobrazewego nie dotyczq realizacji inwestveji celu publicznego, po uzgodnieniu z
organem ustanawiajqcym dang forme ochrony przyrody.

Przedmiotowa inwestycja realizowana bedzie takze w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakow
Puszcza Piska PLB28000S oraz na obszarze majqcym znaczenie dla Wspoloty Ostoja Piska
PLH280048. Ze wzgledu na rodzaj i skale inwestycjii oraz na fakt, ze w wyniku realizacji
przedsiewzigcia  zachowana zostanie  dotychczasowa funkcja terenéw objetych inwestycjq,
preedsiewzigeie nie bedzie mialo negatywnego wplywu na cele i przedmiot ochrony ww. obszaréw,
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Jjak réwniez nie naruszy ich integralnosci. Oddziatywanie inwestycji na srodowisko ograniczone
bedzie tvlko do fazy realizacji inwestycji, zas jej eksploatacja nie bedzie si¢ wiqzac z emisjq do
srodowiska, a takze z innymi uciqzliwosciami.”

Zaprezentowane powyzej stanowisko podziela organ orzekajacy w sprawie.

Majac na uwadze stanowiska organéw opiniujacych oraz analizujac  uwarunkowania
wymienione w art. 63 ust 1) .ustawy” postanowiono jak na wstepie.
Na niniejsze postanowienie nie stuzy stronom prawo whniesienia zazalenia. Strony bedg mogty
zaskarzy¢ postanowienie w odwolaniu od decyzji konczacej sprawg.

Postanowienie otrzymuja:
1. Strony postepowania wg. rozdzielnika

aa

Do wiadomosci. ) b
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarmy ..
ul. Krolewiecka 60B 11-700 Mragowo st
2 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
ul. Dworcowa 60 10-437 Olsztyn
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